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Recenzja

rozprawy  doktorskiej autorstwa Pani mgr Natalii Marciniak-Madejskiej
pt. Mieszkalnictwo wspomagane 0séb z niepetnosprawnosciq intelektualng. Ku integracji
spolecznej i normalizacji Zycia napisanej pod kierunkiem prof. zw. dr hab. Zbigniewa

Wozniaka w Instytucie Socjologii UAM

Uzasadnienie =~ wyboru  problematyki  rozprawy dotyczacej o0séb z
niepetnosprawnoscia  odniesione zostato do rozmiaru z zjawiska i do konsekwencji
zwigzanych z marginalizacja i wykluczeniem, jakiemu podlegaja te osoby. Natomiast
realizacja tematu oparta zostata na zaleceniach kolejnych konwencji migdzynarodowych,
zwlaszcza europejskich oraz na polskich programach realizowanych dla poprawy sytuacji
0s0b z niepelnosprawnoscig intelektualng.

Juz we Wstgpie rozprawy sformutowane zostaly cele poznawcze i praktyczne
ukierunkowane na probie opracowania koncepcji i modelu mieszkalnictwa
wspomaganego z wykorzystaniem wzorcéw zagranicznych i polskiego systemu prawno-
instytucjonalnego. Réwniez we Wstgpie sformutowany zostat gtéwny problem pracy
oraz hipotezy badawcze. Sposob sformutowania problemu i hipotez oraz ich konkretnos¢
i klarowno$¢ zastugujg na wyréznienie. Skiania mnie do tego doswiadczenie wyniesione
z wielu recenzowanych prac, ktorych autorzy majg duze trudnosci z tymi zasadniczymi i
podstawowymi elementami wiasnych badan naukowych. Nalezy dodaé, ze metodologia,

zamieszczona takze w czgsci wstepnej, jej wybor oraz uzasadnienie nie tylko nie budza



zastrzezen, ale ich zastosowanie w pracy doktorskiej zdumiewa réznorodnoscig.
Obszernym zestaw przeprowadzonych przez Autorke objal metody ilosciowe,
jakosciowe, obserwacje, analize dokumentow urzgdowych i analiz¢ systemu prawnego
oraz konwencji migdzynarodowych. To zdecydowanie wykracza poza nawet szeroko
rozumiang metode triangulacyjna. Mgr Natalia Marciniak-Madejska do odrebnie, ale
komplementarnie prowadzonych badan i stosowanych metod, dostosowata odpowiednie
techniki badawcze. Réwniez dobor proby badawczej jest bez zastrzezen. Jedynie tylko
nie dostrzegtam szczegotowego, w kazdym przypadku wyjasnienia, w jaki sposob
Autorka  dotarta do duzej celowo dobranej, grupy oséb z niepetnosprawnoscia
intelektualng przy zastosowaniu przyjetych kryteriow doboru (czy byl dostepny jakis
operat, czy metodg kuli $nieznej). Ogélnie jednak mozna sformutowaé bardzo pozytywna
oceng zastosowanej metodologii badan oraz podkresli¢ imponujacy swoim zakresem i z
duzym wyczuciem naukowym wykorzystany przeglad literatury przedmiotu.

Pozytywnie tez oceniam strukturg pracy i jej logiczny uktad. Praca obejmuje 10
rozdziatéw, z ktérych czes$¢ (rozdzialy I-IV) majg charakter poglebionych prezentacji
teoretycznych, a czg$¢ (rozdziaty V-X) obejmuja wyniki badan wiasnych, Przy czym
rozdzial V ma takze charakter teoretyczny, jest wprowadzeniem w problematyke
mieszkalnictwa wspomaganego, ktéremu po§wiecona jest praca, jego geneze i zatozenia i
cele.

Cato$¢ pracy oparta jest o watek przemian w traktowaniu, prébach rozumienia
niepelnosprawnosci i prébach jej definiowania a takze ujmowanie i interpretowanie
niepetnosprawnosci, zar6wno w kontekscie medycznym jak i w koncepcjach
socjologicznych wyjasniajacych jej przyczyny i prezentujacych rodzaje reakcji
spotecznych. W poszczegélnych rozdziatach I-IV Autorka bardzo szczegétowo omawia
zarGwno sytuacje spoteczng jak i prawna os6b z niepetnosprawnoscig intelektualna oraz
zalecenia konwencji migdzynarodowych i postulowane rozwiazania zmierzajace do ich
wigczenia w zycie spoleczne. Szczegdlng uwage skupia na procesach integracji a
zwlaszcza normalizacji, jako specyficznego procesu powigzanego z poczatkami
wprowadzania projektéw mieszkan chronionych oraz podkresla znaczenie $rodowiska
lokalnego w podejmowanych w tym celu dziataniach. Ta cze$é pracy spetnia¢ moze role

ogolnego, niemal podrecznikowego wprowadzenia w problematyke niepetnosprawnosci.



Na poczatku czesci obejmujacej rozdziaty empiryczne znajduje si¢ prezentacja
opresyjnego charakteru instytucji totalnych, jakimi sa placowki sprawujace calodobowa
opieckg nad osobami z niepelnosprawnoscia intelektualng. To jest podstawg do
sformutowania przez Autorke postulatu dezinstytucjonalizacji oraz wskazania propozycji
zmian charakteru tego rodzaju ushug z podkresleniem ushug opartych o rodzing i
§rodowisko lokalne (str. 207 rys. 22) oraz wskazania prawnych ram
dezinstytucjonalizacji opieki (str. 209 tab. 19). W konsekwencji stato si¢ to podstawa,
jak sformutowala doktorantka, opracowania ,autorskiej koncepcji mieszkalnictwa
wspomaganego” (od str. 214).

W kolejnych rozdziatach szczegétowo przestawione i zinterpretowane zostaty
wyniki badan przeprowadzonych w Polsce i w Niemczech. W obu badaniach
zastosowano takie same/analogiczne metody i techniki badan. Badania w obu krajach
majg w duzej mierze charakter poréwnawczy, ale przede wszystkim sg prezentacja
konkretnych rozwigzan praktycznych zmierzajacych do normalizacji zycia oséb z
niepelnosprawnoscig intelektualng. Nalezy tez podkresli¢, ze sa one bardzo obszerne i
oparte na wielu zrodtach. W analizie wykorzystano elementy tradycji, system umocowan
prawnych i finansowanie. W przypadku analizy dotyczacej Niemiec doktorantka podatla
nawet koszt opieki sprawowany przez asystenta liczony na minut¢ oraz uzasadnila
nieprzydatnos¢ jednej ze stosowanych skal (Metzlera), poniewaz nie mierzy ona czasu,
jakiego wymaga wsparcie tej kategorii osob z niepelnosprawnoscia. Ta ostatnia uwaga
jest przyktadem krytycznego podejscia mgr Natalii Marciniak-Madejskej w analizie
zastanego materiatu empirycznego.

W obu krajach badania objelty osoby z niepelnosprawnoscig intelektualng, ich
rodzicOw oraz przedstawicieli instytucji organizujacych rézne formy opieki i ustug dla tej
kategorii 0sob z niepetnosprawnoscig intelektualng.

W Polsce doktorantka odrebng uwage zwrécita na trzy miasta, w ktérych na
poziomie lokalnym realizowane zostaly projekty mieszkalnictwa wspomaganego:
Stargard Szczecinski, Warszawa i Poznan. Przy tej okazji omdwione zostaly pozytywne
aspekty funkcjonowania tych mieszkan wspomaganych ale tez trudnosci i bariery, czesto
formalne, stojace na przeszkodzie rozwoju tej formy integracji i normalizacji zycia osob

z niepelnosprawnoscia intelektualng. Natomiast w dalszych rozdziatach prezentowane



byly réwniez ambiwalentne postawy samych 0s6b z niepelnosprawnoscia intelektualng i
ich rodzinnych opiekunéw wobec ewentualnego korzystania z mieszkania
wspomaganego. W zwigzku z tym interesujagce sg wczesniej proponowane przez
doktorantke rozwigzania komercjonalizacji ushug specjalistycznych z zaangazowaniem
$rodkéw prywatnych ale przede wszystkim przez zwigkszenie aktywnosci i
wspotdziatania administracji publicznej z nieformalng sieciag wsparcia, organizacjami
pozarzadowymi i podmiotami niepublicznymi (s. 305).

Bardzo waznym, z punku badan podmiotowych sa rozdzialy, w ktérych
przytoczone zostaty wyniki szczegdtowych badan prowadzonych wsréd oséb dorostych z
niepelnosprawnoscig intelektualng (rozdziat IX) oraz ich rodzin i otoczenia spolecznego
(rozdziat X). Ukazujg one nie tylko subiektywne, gtéwnie emocjonalne bariery akceptacji
tej formy zamieszkania, ale tez ogdlng deprywacje materialng ich rodzin: trudnosci
finansowe, braki w wyposazeniu mieszkan i ich niewielki metraz. Nalezy dodatkowo
podkresli¢ obiektywne trudnosci prowadzenia badan z respondentami z defektem
intelektualnym a jednocze$nie na duza grupe oséb (200 oséb dorostych wojewoddztwa
wielkopolskiego), z ktorymi doktorantce udato si¢ przeprowadzi¢ indywidualne
wywiady.

Wyniki prezentowane w recenzowanej rozprawie sa w petni udokumentowane.
Procz analizy przedstawionej w tekscie doktorantka zamiescita w Aneksie dwa
kwestionariusze wywiadow indywidualnych (z osobami z niepelnosprawnoscia
intelektualng i z faktycznymi opiekunami) oraz trzy tabele zawierajace dane z badan
0s6b z niepetnosprawnoscia intelektualng i z nich rodzicami z Polski oraz dane z badan
0s6b z niepetnosprawnoscig intelektualng z Niemiec.

Niewatpliwym walorem rozprawy, wskazujagcym na intelektualne dyspozycje i
umiejetnos$¢ syntetyzowania sg tabele i rysunki, w ktérych Autorka zestawia istotne tresci
merytoryczne. Przykladem wielu z nich mogg by¢:

o tabela 18 (s. 176-177) zestawiajagca migdzynarodowe akty regulujace prawa osob

z niepelnosprawnoscia,

o tab. 44 (s. 345) ukazujgca najwazniejsze réznice w organizacji mieszkalnictwa
wspomaganego w zaleznosci od tego, czy mieszkania sg tworzone przez

organizacje pozarzadowe, czy przez partnerstwo publiczne.



W zakonczeniu chcialabym podkresli¢ dydaktyczne i poznawcze walory
recenzowanej pracy, wykorzystane i uwzglgdnione i bardzo szeroko interpretowane w
pracy zasoby literatury (blisko 190 pozycji literatury, 30 polskich i niemieckich
dokumentéw prawnych, 25 stron internetowych i wiele wynikow badan instytucji

statystycznych i raportow).

Uwagi i pytania

. Czy opisano jakie konkretnie osoby 2z niepelnosprawnos$cig intelektualng
uczestniczyty w badaniach. W tabeli 26 (str. 255) podano tylko procenty a nie
liczebnosci (100 os6b, jak dobranych?)

. Bardzo doktadnie przedstawiono anéliz¢ sytuacji osob korzystajacych z mieszkania
wspomaganego z uwzglednieniem wcze$niejszego treningu w obrebie mieszkania
chronionego. Jednak brakuje mi informacji o treningu w fizycznej przestrzeni
konkretnej spotecznosci lokalnej. Wydaje sig, ze oferty (np. kulturowe, rekreacyjne),
z ktérych moga korzysta¢ osoby z niepelnosprawnoscig intelektualng, wymagaja
uwzglednienie nie tylko ,.treningu mieszkaniowego” ale tez ,treningu lokalnego™
bioracego pod uwage poziom orientacji i mobilnosci tych osob w miare bliskim
terenie. Jaka jest w tym zakresie opinia Autorki pracy?

. Autorka wymienia w Niemczech ,hostel” jako form¢ pomocy, w ktérej osoba z
niepenosprawnosciag moze pozosta¢ przez 3 miesiace. Czy w sytuacji, gdy w Polsce,
zwlaszcza pracownicy stuzby zdrowia na czas wyjazdéw wakacyjnych lub na okres
$wiat umieszczajg w szpitalach mato sprawnych i czgsto starszych cztonkéw swoich
rodzin, nie nalezaloby takiej formy zaproponowa¢ w ramach programu 65+ ?

. Co zadecydowato, ze w wykazie bibliografii, cho¢ zastosowano ukfad alfabetyczny
nazwisk, skomplikowano go rozpoczynajac od litery imienia autoréw? Przeciez to

bardzo utrudnito sporzadzenie tego wykazu.



Konkluzja

Konczagc oceng przedstawionej dysertacji pragne podkreslié, ze w pehni
wyczerpuje ona, a nawet przewyzsza wymagania stawiane rozprawom doktorskim.
Stanowi bowiem samodzielna, prezentacje wlasnego modelu dziataf na rzecz integracji i
normalizacji Zycia os6b z niepelnosprawnoscig intelektualng, dziatan zalecanych w
konwencjach migdzynarodowych. Dlatego zwracam si¢ do Rady Wydzialu Nauk
Spolecznych Uniwersytetu im Adama Mickiewicza w Poznaniu o nadanie Pani mgr
Natalii Marciniak-Madejskiej stopnia doktora nauk spolecznych w zakresie
socjologii.

Jednoczesnie zwracam si¢ z wnioskiem o wyroéznienie pracy (przyznanie
nagrody) zgodnie ze standardami przyjetymi na Wydziale. Proponuje tez pomoc
finansowg przy wydaniu pracy drukiem. Uwazam, ze bezwzglednie praca powinna by¢

opublikowana.

Zofia Kawczynska-Butrym
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